
 

 

  دین در ضدیت باخشونت 
یکـــــــد موهــــرِــــــف  

  حسن توسلی ۀترجم
  

گونه ارتباطی بین دین و خشونت  اشاره: نویسندۀ این مقاله تلاش دارد نشان دهد که هیچ

زمینۀ سیاسی دارند. وي  ،در واقع ،هاي داراي برچسب دینی نیست و بسیاري از خشونت

پردازان غربی  معتقد است سکولاریسم با فرایند استعمارگري پیوند عمیقی دارد. نظریه

از قبیل جان لاك، که نمونۀ اعلاي سکولاریسم را لیبرال دمکراسی  ،سمیسکولارمی حا

هاي مستعمره قائل نبودند و از  گونه حقوقی براي ساکنان بومی سرزمین دانستند، هیچ می

کردند. نویسنده دربارۀ اسلام هم معتقد است که  خشونت استعمارکنندگان دفاع می

وجه دین خشونت نیست. از نگاه وي،  هیچ این دین به ،هاي غربی برخلاف تبلیغات رسانه

) 1492ـ711تاریخ نشان داده است که حکومت اسلامی، مانند حکومت اسلامی اندلس (

هاي مسیحی، از تساهل و مداراي بیشتري در تعامل با شهروندان  در قیاس با حکومت

 غیرمسلمان خود برخوردار بوده است.
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  دینداوری علیه�  تاریخچۀ ی� پیش

نشان که  مدت خود تحقیقات طولانی در ،)١٩٧٣( نوبل ۀجایز ۀبرند ،لورنز کونراد

 ،یافته حضور دارد های بسیار سازمان شکال زندگیدر همۀ اَ جا و همهدر تجاوز داد 

یافته انسانی یا  از تشکیل جوامع سازمان پیشهای خشونت به  ثابت کرد ریشه

گردد. واقعیت انکارناپذیر دربارۀ جوامع  نسل بشر برمی به پیش از پیدایشحتی 

و  یخشونت و جنگ همیشه بخشی از وجود انسانو  تجاوز ن است کهانسانی ای

  یکی از عناصر کلیدی حیات سیاسی بوده است. 

های اروپایی  که جنگ بگیریمنتیجه  یمتوان میمطمئناً با نظرداشت این امر، 

د، کمک وش نامیده می» دینیخشونت  ۀاسطور«چه گیری آن به شکل ١٧و  ١۶قرون 

اصلاحات  انها در دور ها و کاتولیک پروتستان گجنفجیع در کشتارهای  کرد.

درصد از جمعیت غرب  ٣۵، هرگز شبیه آن را به خود ندیده است اروپا که مذهبی

های صرفاً مذهبی تفسیر  جنگ را ها اروپا کشته شدند. هرچند این درگیری

وضوح دارای زمینۀ  ، بهی خود وحشیگر با تمامها،  ، باید گفت که این جنگکنند می

ها از هنگامی آغاز شد که شاهزادگان آلمان و دیگر  سیاسی بودند. همۀ این جنگ

 تلاش ویدر مقابل چارلز پنجم، امپراتور روم مقدس و ، پادشاهان اروپای غربی

  کردند.ی جنگ علناعلام  ،استقرار یک هژمونی اروپاییبرای 

جبهه در یک  ها ها و پروتستان ها، کاتولیک جنگاین این واقعیت که در اغلب 

جنگیدند، بیانگر این  میدر جبهۀ مقابل  ها ها و پروتستان کاتولیکدیگر در مقابل 

 به این ترتیب،. نبودندهای مذهبی متأثر از مسائل دینی  است که جنگ

بورگ که برخی شاهزادگان پروتستان های هابس های فرانسه با کاتولیک کاتولیک

 های مذهبی فرانسه . در جنگبارها جنگیدند ،کردند حمایت میها  مرتب از آن

با انگلستان، خطوط مقدس غالباً  فرانسه ۀسال یسهای  جنگو ) ١۵٩٨ــ١۵۶٢(

های اروپای  ها و جنگ شد. حداقل تا قرن هیجدهم، در نزاع پا گذاشته میزیر

بسیار مشکل بود که خط واضحی بین  کم بود، دستغربی اگر نگوییم غیرممکن 

  های اجتماعی کشید. های دینی و انگیزه انگیزه

تری انشقاق پیدا کرده بود و این  کوچک های دولتدر آن زمان، اروپا به 

. برای اینکه عمل شد بر سر قلمرو میهای دیرینه و مزمن  جنگ اوضاع منجر به

، اما مداوم، با صورت تدریجی به، نقش کلیسا خارج شودکنترل دین  ازنظامی 



  / نیبا د تیخشونت در ضد
 

 

٩٣ 

انتقال قدرت به حاشیه برده شد. سرانجام، پادشاهان قدرت و مرجعیت مطلق 

در اواخر  »سکولارسازی«. کلمۀ خود مصادره کردند نفع بهرا از بین برده و کلیسا 

انتقال اموال از تصرف کلیسا به «به  اش یقرن شانزدهم ابداع شد و معنای اصل

 یا یاز اصولی اجتماع سکولارسازیاشاره دارد. از آنجا که مفهوم » این دنیا

[در » دنیا«کلمۀ ، بودنددینی از دولت  نهادهای که خواهان جدایی بودانشقاق یافته 

کنترل کامل جامعه و  ،جهیدر نتاشاره دارد؛  ربه حکمران سکولاعبارت فوق] 

  .کند یواگذار م یقدرت مطلق را به و

کلیسا و به حاشیه  تضعیفمنجر به  سکولارسازیاین واقعیت که  با توجه به

خود کلیسا از آن  که رفت انتظار نمیشد،  رفتن آن در هرم قدرت اجتماعی می

مارتین لوتر بود که جدایی  این حال،با . خود آغازگر آن باشدحمایت کرده یا حتی 

از کنترل همۀ  ییتنها نظر وی، کلیسا به طبقکلیسا و حکومت را پیشنهاد داد. 

که  این بودنهایی حکومت  ۀوظیف ،از همین روو  بود جوانب رفتار انسانی ناتوان

ین کند ا میدر اینجا ظهور احتمالا زور کنترل کند. پارادوکسی که  بارفتار انسانی را 

خصوصی که حکومت و عنوان یک امر شخصی  به ،دیندربارۀ  است که دیدگاه لوتر

شد که جدایی حکومت و کلیسا در نهایت منجر به صلاحیت ورود به آن را ندارد، 

در تناقض بیشتر  رود. به شمار می سکولار مدرن اندیشۀ یگیر در شکلعامل مهمی 

کومت حسکولار ضرورتاً مستلزم  ۀجامع شود معتقد میکه لوتر  نُماید جایی رخ می

در آلمان در سال » جنگ دهقانان« یا لیبرال نیست. در طول دوران یکدمکرات

رحمانه دهقانان شورشی دفاع  شدت از حق حکومت برای کشتار بی ، وی به١۵٢۵

وچرای مرجعیت حکومت سکولار  چون که تسلیم بی کسانینظر وی،  طبقکرد. 

رنج و از همین رو، سزاوار درد و  شوند یار بزرگ میبس ید مرتکب گناهننشو

  شان.و نه اموالها در امان است  آنبنابراین نه زندگی  ؛هستند

  جامعه س�ولار مدرنجزء ذات� عنوان  خشونت به

دربارۀ خاورمیانه، سوریه، عراق، افغانستان، یمن و  یونیزیتلو یها گزارش وقتی

بین  یارتباطشود که چه  برای ما مطرح میمسئله  قطعاً اینکنیم،  لیبی را تماشا می

های  کشی ترین نسل بزرگاما همان هنگامی که دربارۀ . برقرار استخشونت و دین 

کشی و  نسل اندیشیم یا میآمریکا و استرالیا ان مسیحی در گام و پیش یانکشورگشا

ی مسیحتمام جمعیتشان  اًتقریب ی را کهاروپایی سکولار کشورهای هولوکاست
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نادیده گرفته  مانند یا گیریم، رویدادهایی که اغلب مغفول می در نظر می ،است

کنیم،  متوجه مسلمانان می نامعقولشکل اتهامی کاملا  این پرسش را به شوند، می

با توجه به  ،اند. امروزه نشده شها هرگز مرتکب که آن ییزهایهم در مورد چ آن

های جمعی و  که رسانهای  یی ساختگها داستانموجود در  تبلیغات سیستماتیک

، بسیاری از مردم تمایل دارند باور کنند کنند پخش میآن را  آموزشیسطوح  تمام

ای  رحم بدوی کند که مسلمانان قاتلان بی ادعا میاو  .حق با سام هریس است

است. همچنین اعلام شان آنان را به جنون مطلق کشانده  هستند که ایمان دینی

از کند که جامعه باید راهی برای  یکپارچگی خبیث تولید می یدین نوع خودِ کند می

... تنها « اند: ریچارد داوکینز موافقاین سخن بسیاری نیز با  ١بیابد.آن  بین بردن

در مردمی که از جهات دیگر کاملا  ،کافی داردایمان دینی است که قدرت 

، ٢٠٠۶(» ا بیافریندرچنین جنون مطلقی ، های عاقل و محترمی هستند انسان

دانند نیز ممکن است  که چنین اظهاراتی را افراطی مییی ها حتی آن ٢.)٣٠٣

و از عقل سلیم فاصله  هایی دچار سرگردانی و ابهام شوند فریب بخورند و در بخش

 نوعیدر نهایت، باید  را بپذیرند که بزرگ،ممکن است این دروغ حتی  بگیرند.

ناپذیری مردم را به نفرت  صورت اجتناب شد که بهبانهفته دین در ذاتی  خشونت

 ٣.خواند یمتقابل از هم فرام

خشونت هیچ ارتباطی با ذات  دهند نشان می که محکمیشواهد  ۀرغم هم علی

کید  مسیحیت یا اسلام ندارد، بسیاری کورکورانه و لجوجانه بر موضع مخالف تأ

تعصب «تر اینکه، حتی نظریۀ سیاسی معاصر نیز معتقد است  کنند. عجیب می

ؤثر نحوی م به دتوان میچیزی که تنها  ودین است  ناپذیر جزء جدایی »کورکورانه

حکومت لیبرال که بین سیاست و دین جدایی نوعی ایجاد  بگیرد،جلوی آن را 

شخصی کاملا  ۀعنوان یک طریق به ،که مفهوم دین نکتهبا نظرداشت این  افکند. می

 ۀاست که در دور یتغییرات اجتماعبرخی محصول  ،امور سیاسی و متمایز از

در اروپای غربی اتفاق افتاد، جای شگفتی است که ما هنوز هم  یخاصتاریخی 

امروزه اکثر  برای تحقق صلح بود. ینیاز معتقدیم جدایی کلیسا از حکومت پیش

صورت  یا بهکه سکولاریسم  گیرند این نکته را مفروض میشهروندان اتحادیه اروپا 

و یا از طریق نفوذ قوانین اسرارآمیز  به وجود آمد خودجوشخودانگیخته و 

ترین مرتبه  عنوان عالی به ،تکامل اجتماعی که در دمکراسی لیبرال مدرن نشدنی رام
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  نجام به نقطه اوج خود رسید.سرا ،تحقق همۀ ادوار تاریخ

ها  ها به وجود آوردند. انسان را انسانسکولاریسم  اما حقیقت این است که

نحو  به را سکولاریسمپاافتادۀ خود،  پیشو  عینیمنافع بسیار  بودند که در راستای

هدف واقعی از ایجاد سکولاریسم . نمودندو اجرایی کرده ریزی  سیستماتیک برنامه

 بازتررا حکومت دست  ،در نهایت ،کلیسا از حکومتبا جدا کردن این بود که 

 ۀجمله حق مطلق برای استفاد ابزارهای موجود، من کارگیری تمام تا با به بگذارد

  اهدافش دست یابد.به ، بتواند دلخواهانه از خشونت

  ح�ومت لیبرال ایجاد

آرمان سیستماتیک بیشتری در خصوص  تأملاتدر اواخر قرن هفدهم، فلاسفه 

ای در خصوص  نامهمشهور  ۀرسال ۀنویسند ،دادند. جان لاک انجام یسمسکولار

کید  به پیروی از، مدارا مطلقاً جدا و متمایز از  امریکه کلیسا کرد دیدگاه لوتر، تأ

با این  ،. لاکی بین آن دو وجود داردثابت و تغییرناپذیر است و مرزهایحکومت 

دین از کامل کند و جدایی  آمیز متهم می خشونت احساسات القایدین را به  بهانه،

. بدیهی کند معرفی میکافی برای تحقق صلح در جامعه لازم و شرط را حکومت 

. در واقع وجود ندارد ی هرچیزی وجود داشته باشد، مداراگیر این موضعدر است که 

ه ه ببه وجود آورد کمراتبی بین حکومت و کلیسا را  گیری نظام سلسله این موضع

واگذار  لازم دارد، یابی به اهدافش برای دستکه را  یحکومت همۀ ابزارهای قدرت

بر اساس دیدگاه لاک، دهد که  نشان می واقعیتنکته خود را در این . این کرد

. در حکومت نو نه با مسلمانامدارا کند ها  با کاتولیک باید نهحکومت لیبرال ن

آزادی دینی  از ندجازای انگلیکان م، تنها پیروان کلیسپیشنهادی وی» لیبرال«

دهد که نباید حتی کمترین  لاک به دولت هشدار می با این حال،مند باشند.  بهره

  تأثیر دین بر امور سیاست را اجازه بدهد.

دربارۀ حقوق طبیعی انسان در مورد زندگی، آزادی و  لاکرغم بحث  علی

دارد آمریکا  استقلالنویس اعلامیه  همۀ نواقصی که اولین پیشدر کنار مالکیت، 

» پوستان سرخ«، »پوستان سیاه«آمده است که صراحتاً این اعلامیه،  اصلی متن(در 

)، نظریۀ لیبرال لاک نیستند برخورداراز این حقوق مختلط  نژاد دارایاشخاص و 

و سود  لاکدگاه دی در اثرقانونی پذیرفت.  رسمعنوان یک  داری را به برده

 سال پس از اعلامیه استقلال، در ایالات ٩٠تا  این رسمداری،  آوری برده سرسام
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از قدرت  آشکاراپابرجا ماند. سزاوار یادآوری است که نظریۀ لیبرال لاک متحده 

کشتن شامل که ، قدرتی کند خودسرانه، مستبدانه و مطلق ارباب بر برده دفاع می

  شود. اب بخواهد، نیز میکه ارببرده در هر زمانی 

 فرایندو  سمیان توجه است که نظریۀ لیبرالیذکر این واقعیت نیز شا

نچه استعمار آتنها در  دارد، نه استعمارگرینزدیکی با فرایند  پیوند سکولارسازی

بزرگ  یها نیسرزمدر استعمار ، بلکه همچنین شود [آمریکا] میجهان جدید نامیده 

بریتانیا، بلژیک، اسپانیا،  استعمارگریعلاوه،  هآفریقا، آسیا، استرالیا و نیوزلند. ب

کشی و از  به نسل غالباً و روسیه  آلمان استعمارگری ،کمتر به میزانپرتغال، هلند و 

شدت از  حکومت سکولار به ۀبین بردن جمعیت محلی منجر شد. طرفداران برجست

های جدید از طریق اشغال نظامی همۀ  ر ایجاد مستعمرهدگونه حکومت  کرد اینعمل

هایی که توانایی استیلا بر آن را داشت، دفاع کردند. جان لاک، یکی از  سرزمین

های بومی  ترین متفکران لیبرال حامی حکومت سکولار، ادعا کرد که انسان برجسته

یا هر سرزمین  که مردم آمریکا نتیجه گرفتحق زندگی، آزادی و مالکیت ندارند. او 

اند، هیچ حق قانونی در  دیگری که به سطح حکومت لیبرال سکولار نرسیده

های سکولار  خصوص مالکیت سرزمین خودشان ندارند. سیاست تهاجمی حکومت

اشغال  م در جوامع تحتساجباری سکولاری ایجادصورت غیرقابل انعطافی بر  به

کید  زشی سنتی آن جوامع در تضاد ار نظامکه با ساختار سیاسی و کاری رد، کتأ

های بومی به مانند  ارزشی جمعیت های نظاماجتماعی سنتی و  بود. الگوهای

های  حتی در کشورهایی که سنت شد،نادیده گرفته کاملا شان  حقوق انسانی

بود که موجب  کاریها هزاران سال دوام آورده بود. این دقیقاً همان  فرهنگی آن

کشورهای غربی استعمارگر نسبت به  جدید متکبرانۀو  انهجوی نگرش برتریی نوع

در بسیاری از هم د، طرز نگرشی که هنوز شاستعمار  شهروندان کشورهای تحت

واقعیت این  نوع نگرشکشورهای غربی شیوع دارد. یک نمونه واضح از این 

جوامع  ،مطابق معیارهای ایدئولوژی سکولار حاکم بر کشورهای غربیاست که 

 مانند به مردمانشانشوند و با  و هنوز هم میقلمداد شدند مانده  اسلامی عقب

سزاوار ها  گویا آنکه طوری شود،  پایه و حقیر برخورد می های دون انسان

شان را رها  ارزشی نظامهای فرهنگی، باورهای دینی و  سنت اند، چون مجازات

   پذیرند. نمیگرانشان را با میل و رغبت مدل سکولار استعمارو  کنند نمی
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از احساسات دینی  دمکراسی، حکومت سکولار خیلی سریع توسعه لیبرال برای

 جدید) برای خود حکومت سکولار لوهیتمنزلت مقدس (ا و نوعی سوءاستفاده کرد

ملت   ــ های ناپلئون، مفهوم دولت . در اوایل قرن نوزدهم، در خلال جنگقائل شد

با قرض  ،ایگزین خداوند شود. بنابراین حکومت سکولارتا تبدیل به ج یافتترفیع 

، مدعی داشتمطلق  یگرفتن این مفهوم از دین که باید نسبت به خداوند وفادار

داشته  وفاداری مطلقنسبت به حکومت سکولار شد که شهروندان باید صرفاً 

ی براتا باشند. این تعهد جدید منجر به این اعتقاد شد که وظیفه شهروندان است 

برخی  از نگاه . این واقعیت کهنه برای دینشاناما کشور و مردمشان بمیرند، 

باید نسبت به ها  آن هستند وها  برترین ارزشتجسم مسلمانان، اسلام و محمد 

دهد و جوهره  ، ناسازگاری فرهنگی را توضیح میکامل داشته باشندوفاداری  ها آن

کند. خطر آشکار در  را آشکار می ابدوشارلی نگاران  حملات سیاسی بر ضد روزنامه

ای که  هویت قومی و/یا حکومت (نکته ی نسبت بهفشان جاناین نوع  که است این

کید بسیار می عدالتی در حق شهروندانی  منجر به بی ممکن استکرد)  هگل بر آن تأ

، کند ای که حکومت سکولار تحمیل می حکومتی/ملی/قومیمعیارهای شود که با 

  ارند.سازگاری ند

های  گروهوحشتناکی بجاست.  های دهد چنین نگرانی نشان می کنونیوضعیت 

بیش از گذشته، به چشم حقارت  احتمالادینی غیرمسیحی، مخصوصاً مسلمانان، 

 قلمداد بالفطرههای  شوند، تروریست گرایی متهم می شوند، به افراط نگریسته می

 ی و قرار گرفتن در شرایط، نابودشکستمحکوم به  ،به این ترتیب ؛دنشو می

بار از  غم ای نمونه ٤. مورد آندرس بهرینگ بریویکشوند تصور میوابستگی 

اسلام و  نسبت بهاز نفرت متعصبانه و غیرعقلانی  احتمالااست که  پیامدهایی

دهد چه تفاوت  این ماجرا نشان می، عین حال. در شود ناشی میمسلمانان 

 ی کهآمیز از اعمال خشونت شده برداشت نهادینهعمومی و  برداشتدر  وحشتناکی

. وجود دارد، دهند انجام میهای ایدئولوژیک  برای انگیزه رمسلمانانیمسلمانان و غ

عملی که آشکارا متأثر از در  آندرس بریویک، کسی کهپروندۀ در کل فرایند دادرسی 

را زخمی گر و صدها نفر دی کشتهجوان را  ٧٧نفرت وی از مسلمانان و اسلام بود، 

گذاری نشد و جرم وی نیز  برچسب »تروریست» بار هم  بریویک یک کرده بود،

 های رسانهاین در حالی است که نشد.  قلمدادصورت رسمی عمل تروریستی  به
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در  قربانی انسانیهیچ  اگر، حتی بار یک مسلمان را ونترفتار خش هر نوعمعی ج

آن را  ۀدهند انجام و شخص خواند می »تروریسم«درنگ  ، بیپی نداشته باشد

  ٥.کند گذاری می برچسب »مسلمانتروریست «

برابری همۀ  یدانجاو آرمانشدیداً  ،با توجه به نیازش ،سکولار ملت ــ دولت

خود  انۀینابرابرگرا یذات یژگیاز و ،کرد و به این ترتیبنوع بشر را تشویق 

اندازهای بسیار  و چشمی وجود داشت بسیار قو های نمود. اما وسوسه یپوش چشم

گران بیشتر و بیشتری نیاز رکادر حال توسعه  صنعتِ ناپذیر بود. مقاومتسودآور 

تحصیلات  مندمنظور مدیریت این فرایندهای کاری جدید، کارگران نیاز داشت. به

گیری را به  های رأی غرفه دمکراتیک یریگ یرأ ،. برای نخستین باربودندابتدایی 

 های دینی و گروه ها برابری همۀ نژادها، قومیتدر ظاهر، حداقل  ونان گشود روی ز

غیرمنتظره در برابر  مدارایعنوان مثال، این کار منجر به  به را نهادینه کرد.

ها در اواخر  آنبودند. نتیجۀ این کار این بود که یهودیانی شد که قبلا موردتبعیض 

. اتفاق نداسی اروپای غربی شدحیات اجتماعی و سیمشمول  ،قرن نوزدهم

 . آنان نیز،ت متحده رخ دادها در انگلستان و ایالا مشابهی هم برای کاتولیک

حیات  ، داخلبرای آیندهبالقوه عنوان منابع انسانی مهم و حامیان سیاسی  به

  شدند.اجتماعی و سیاسی 

 دچارحکومت سکولار تر  مهمهای  با آرمان نیازهااین محض اینکه  بهاما 

جای خود را به  مدارای دولت سکولار، سیاست برابری رسمی و شد تعارض می

یا  شتریدر ب داد. میو فرهنگ  یقومی ها بعیض ناگوار و خشن در مقابل اقلیتت

ملیّ  های موجب رنجش دولتکسانی که مثابۀ  به، یقومی ها موارد، اقلیت بسیاری

دگراندیش و فاسدالعقیده دچار د انگیز افرا سرنوشت غمبه  شدند، به ناگاه میجدید 

روشنگری در ایالات جریان ، یکی از رهبران حامی ٦. مثلا توماس جفرسونشدند

 های بومی آمریکایی راهنمایی کرد که وزیر جنگ خود به ١٨٠٧متحده، در سال 

دور از «جایی به یا  »نابود شوند«هستند که یا باید  »ای مانده عقب مردمان«

تبعید » در کنار جانوران جنگل«ی پ یس یس یرودخانه می سو آن، به »دسترس ما

های  اعضای ملت« اًرسمنیز امروزه، نوادگان مردم بومی ایالات متحده . حتی شوند

با مترادف ظاهراً و بلکه واقعاً که اصطلاحی شوند،  تعریف می »خورده شکست

های  پروازیبلنددر . جریان ضدیهودیت اروپای غربی نیز است »اسیران جنگی«
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. در سال بر سر قدرت بود در همان دورهی ریشه دارد که تقریباً حکومت سکولار

 انحقوق قومی و دینی یهودی و صادر کردخود را  »احکام بدنام«ناپلئون  ،١٨٠٨

که حکومت ملیّ سکولار بود  فرایندیاولین مرحلۀ را انکار کرد. این کار  فرانسه

  سوق داد.طول دوره جنگ جهانی دوم  هولوکاست در به انجام را آلمان

 وقتی، دمکراسی سکولار مدرن مبتنی بر لیبرال های توسعه تاریخی حکومت

ی تکرار ی بیشتر ریگوحشاجبار و با به میان آمد، ها  سکولارسازی مستعمرهمسئلۀ 

های سنتی زندگی و  بیشترین فشار بر روی کشورهای اسلامی که سیستمشد. 

بینی بود که  پیش بود، وارد آمد. قابل باقی ماندهنخورده  هایشان تقریباً دست ارزش

بسیار بنیادین بر اصول  ای آشکار مردمان این کشورها، سکولاریسم را حمله

استعماری  ۀسم با قوانین زننداز آنجایی که سکولاریو کردند.  شان قلمداد می زندگی

مهلک  بسا چه و ضرمبسیار  امریعنوان  به ،آن را مسلماناننیز در ارتباط بود، 

   کردند.شدت رد  ، بهخود سنتی شیارز نظامروش زندگی و  برای

سکولار  دولتاز جهان که  ییهرجادهد که چرا تقریباً در  این مطلب توضیح می

های  استقرار یافت، یک سری جنبش اجبار به یبا هدف جدایی دین از امور سیاس

بودند تا  مصممکه  یهای ، جنبشندگسترش یافت نفرهنگی مخالف در واکنش به آ

جهت بسیج کردن مردم، به حیات عمومی  ترین روش نویدبخشعنوان  دین را، به

نکته دفاع کنند. اگر این  شان یهویت فرهنگی و روش سنتی زندگ و ازبرگردانند 

ملاحظه  جمعیت قابلدارای در همۀ کشورهای  تقریباًذهن داشته باشیم که را در 

توانیم بفهمیم  راحتی می ، بهانجام شدبا زور و اجبار  سکولارسازیمسلمان، پروژه 

 ،بدون استثنا باًیشد. تقر که چرا چنین عملی قساوت، خشونت و تجاوز قلمداد می

ناسازگار  شان یاجتماع یها تیقعبومی و وا مردمبا ذهنیت  تحمیلی سکولارسازی

در بار را  العمل خشونت ، عکسشد میاجرایی  یا رحمانه یبود و زمانی که با فشار ب

  کارن آرمسترانگ:گفتۀ  بهپی داشت. 

، کردمهر جنبش بنیادگرایی را که در یهودیت، مسیحیت و اسلام مطالعه 

متقاعد شده  ها گونه جنبش . ایندر یک ترس عمیق از نابودی ریشه داشت

را نابود ها  روش زندگی آنمصمم است لیبرال یا سکولار  حکومتبودند که 

  ).١١، ٢٠١۴( انگیزی در خاورمیانه آشکار است نحو غم به اجرااین مکند. 

  .موجه استترس  اینکه  شد روشنی ترانگیز نحو غم حتی بهدر روزگار ما  متأسفانه
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دین ارتباطی خودِ ها در دفاع از این تز که  ترین استدلال عنوان یکی از قوی به

سنت  ،که بیش از سه قرن قبل در اروپا آوریمبه یاد  لازم استبا خشونت ندارد، 

ها سکولار  تر اینکه، این حکومت . مهمبودمذهبی  مدارایها بر اساس  حکومت

عنوان اولین حکومت  ، زمانی که اندلس بهمیلادی ٧١١ نبودند. در ابتدای سال

حدوداً بیش از هفت قرن طول حکومتش گذاری شد و  اروپا بنیاندر اسلامی 

شان که رسماً از  کشید، مسلمانان، یهودیان و مسیحیان با حقوق فرهنگی و دینی

 اینکهکردند. بعد از  طرف حکومت اسلامی تضمین شده بود، در کنار هم زندگی می

میلادی  ١۴٩٢سال  در این بخش از اروپادر حکومت اسلامی  نیآخر ،گرانادا

نسل بعدی  و پس از آن نیز همۀ مسلمانان و یهودیان اخراج شدند سقوط کرد،

بودند، مورد آزار و  گرویده) که بالاجبار به مسیحیت ٨و مارانوها ٧آنان (موریسکوها

 مدارای دینیاروپا،  اذیت و کشتار قرار گرفتند. از زمان سقوط حکومت اسلامی

ل از یک قرن قب حدودعنوان یک سیاست دولتی در غرب اروپا متوقف شد. اما  به

بورسا شهر پایتخت حکومت عثمانی از میلادی،  ١٣۵٨یعنی در سال ، این ماجرا

حکومت  ،. با این کاریافت، انتقال این حکومت بخش اروپاییدر درین، اشهر به 

دینی و فرهنگی  مدارای در آن،وجود آمد که به در اروپا اسلامی دیگری 

. این نهادینه شد ،اسلامی، یعنی شریعت مرجع حکومت بالاترین ضمانت تحت

جمله کل منطقه بالکان و  های غربی اروپا، من در بخش جدیصورت  به مدارا

ادامه  سال نیز ۵۵٠اجرایی شد و حدود  ،های بزرگی از اروپای مرکزی بخش

بعد خیلی زود . ١٩٢٢حکومت عثمانی در سال از بین رفتن تا زمان  یافت، یعنی

 ،حتی در منطقه بالکان ،دینی و قومی مدارایاروپا، در از سقوط حکومت اسلامی 

نادیده گرفته شد. مصطفی کمال آتاتورک از بخش ترکی و ونزیلوس از بخش 

 تجزیهیتی لحاظ جمعیتی، فرهنگی و قوم را به ، قلمروی حکومت عثمانییونانی

از را زبان  ونزیلوس مسلمانان ترک . این کار در نهایت منجر به این شد کهکردند

 ساکنمسیحیان یونانی  و آتاتورک بعید کندیونان به ترکیه ت سیتأس حکومت تازه

  .به یونانرا ترکیه 

  اجباری س�ولارسازی خطای

 اهداف استراتژیک یابی به ثابت کرده است که در مسیر دستحکومت سکولار 

 های سکولار دارای حکومت اعمالدر تنها  نهاین نکته را  اهل مدارا نیست.، خود
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دارای اکثریت مسلمان های سکولار  حکومت اعمال، که حتی در اکثریت مسیحی

، ١٩٢٨اجباری حکومت سکولار در ایران در سال  استقرار هنگامتوان دید.  نیز می

سربازانش  ،که در اثر آن ها را صادر کرد دن لباسش کدستیرضاشاه پهلوی قانون 

کردند. در سال  تکه می و تکه آوردند درمیحجاب زنان را با سرنیزه  ها ابانیدر خ

در یکی از اماکن مقدس به پلیس دستور داده شد تا به جمعیتی که نیز  ١٩٣۵

کنند،  ازیتیراند کرده بودند،علیه قوانین لباس برپا  زیآم تظاهرات مسالمتایران 

 ها گونه سیاست این. شد یرنظامیغمنجر به کشته شدن صدها شهروند کاری که 

های جهان  تبدیل به نماد اعتبار اسلامی در بسیاری از بخش... شد حجاب موجب

های منطقه بالکان. تصمیم ظاهراً غیرقابل توضیح  حکومتدر جمله  اسلام شود، من

توان  منطقه بالکان برای پذیرش عمل حجاب را میامروزی بسیاری از زنان جوان 

  آزادی انتخاب دینی فهمید. یابی مجدد به دستعنوان بیان نمادینی از  به

زنند،  سکولاریسم سرباز می پذیرشاز  شدیداًاین واقعیت که امروزه مسلمانان 

ای است که در بسیاری از کشورهای اسلامی  اجباری سکولارسازینتیجۀ مستقیم 

سیاست و  ازجداسازی دین  بهغرب  خاطرِ تعلق بین ،اینجادر شد.  انجام

وجود دارد.  تضاد آشکار نوعی ،مانند برابری، دمکراسی و آزادی های غرب آرمان

 ۀکه وعد یجمهور سیدر الجزایر، رئ ١٩٩٢کودتای نظامی در سال در نتیجۀ یک 

اسلامی ۀ نجات بهو رهبران ج ، از قدرت برکنار شداصلاحات دمکراتیک داده بود

 اگرزندانی شدند. ، آوردند احتمالا اکثر آرا را به دست می پیش روانتخابات که در 

 ،یرقانونیچنین روش غ ، بامانند ایران و پاکستان یهای غیرسکولار در حکومت

شده بود، احتمالا با خشم جهانی مواجه  گرفته فرایند دمکراتیک انتخاباتجلوی 

بود، در جلوگیری کرده یک حکومت اسلامی این کودتا از استقرار شد. اما چون  می

گویا این عمل غیردمکراتیک طوری که  ،غربی شادمانی برقرار شد های رسانه

وقتی مشابه، به طریقی تر ساخته است.  الجزایر را برای دمکراسی ایمن

 خوشحالی  ۀهلهل غرب ،در مصر از قدرت کنار گذاشته شدند المسلمین اخوان

خشونت دیکتاتوری نظامی سکولاری که به ، در حالی که سر داد رساییتقریباً 

های  ، حکومتی که از خشونتتوجه چندانی نداشتشد  المسلمین اخوانجایگزین 

  پا را فراتر گذاشته است.نیز رژیم مبارک 

 آور تاریخ رنج سپری شدنبعد از  ها در آن سکولاریسمکه  برای کشورهای غربی
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سکولاریسم یافته است، بدون تردید ، توسعه و دراماتیک مدت طولانی های خشونت

بدین معنا نیست که سکولاریسم باید این . اما است داشتهدر پی  منفعت زیادی

هایی  بر دیگر کشورها نیز تحمیل شود. اگر ارزشو تقلیدی پست   ــ  صورت کپی به

حق س اینکه یک جامعه پدارند، بسیار آزادی، کرامت و حقوق بشر اهمیت  مانند

دهی  اش، سازمان مطابق با مقبولات اجتماعی، تاریخی و فرهنگی ،خودش رادارد 

مداخلات نظامی تهاجمی و اجباری  محترم شمرده شود؛باید بدون استثنا  ، نیزکند

ای نباید اجازه داده شود. اصلا اهمیتی ندارد که مبلغان حکومت  به هیچ بهانه

منسوخ مانده و  ، عقببدون مدارا، گرا ی ذاتاً خشونترا امر »دین« سکولار

آمیز و انسانی. این  و حکومت مبتنی بر لیبرال دمکراسی را حکومتی صلح دانند می

دینی جامعه سنتی اجباری  تغییرمنظور  بهکه  دهد ها حق نمی به آنوجه  هیچ بهباور 

وچه در قالب تهدید بالقوه  را (چه در قالبمداخله نظامی ، به حکومت سکولار

  کنند.پیشنهاد  )آرایی واقعی صف

هستند،  »بدوی یها انسان«مردم بومی  که گراندیدگاه متکبرانه استعماراین 

شد که در پنجاه  یزیآم فاجعه و پیامدهایهای فرهنگی  هرچند موجب سوءبرداشت

نحو  به نهای آ العمل عکس نظامی و در تهاجمات جنگ ویتنام اخیرِ پس ازسال 

های برخی  گذاری در سیاستی غالب نگرش همهنوز ه است، تجلی یافت تراژیکی

 های ، درگیریشد سکولارسازی اجباری، در هر کشوری که عملیاتی .کشورها است

سکولارسازی با هرگاه که . به وجود آوردحکومتی   ــ  قومی و درون  ــ  بزرگ درون

العمل از روی  عکسنوعی ، موجب برانگیختن تحقق یافتکشور خارجی  اجبار

بدون  ،های بنیادگرا دهد که جنبش نشان می وضوح بهامر استیصال شد. این 

که دهند  خود را از دست میتنها زمانی انرژی دارند و  یواکنشماهیت استثنا، 

  برسد.سکولارسازی تهاجمی به پایان 

 مذهبیدینی و  های درگیریو خشونت سیاسی  کنونی که تلاطم از پر ۀزماندر 

وابسته به اقدامی است  بیش از هر زمان دیگر، ،، آینده جهان مازند در آن موج می

های احترام متقابل و  از آرمانهم و دارد  یاسیو حمایت س اجتماعی هم ساختارکه 

و که با تعهد شخصی به حفظ صلح  استالهام گرفته ی الادیان درک بیننوعی 

  است.ترکیب شده  یانسانهای بنیادی  ارزش

  



  / نیبا د تیخشونت در ضد
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  ها نوشت پی
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         

 

آشکار، نفرت ه وي ب )،2004( پایان ایمان در کتاب تر از همه صریح، کند انتقاد میادیان ابراهیمی  از تمام هریس . هرچند1

) 2006( اي به ملت مسیحی نامههاي وي با عناوین  است. کتابمعروف  اناناش از اسلام و مسلم جویانه و ستیزه عقلانیغیر

 رستی دینی هستند. پ میهناز  هاي شاخصی ) نمونه2015( اسلام و آینده تساهلو 

  :رك ،همچنین. 2

T Jerome (2013) “Atheists Richard Dawkins, Christopher Hitchens and Sam Harris face 
Islamophobia backlash” Te Independent. 

فاقد دینی است و گرفته از یک هیجان صرف ضد به دین که الهام و هیستریک اي از حمله بسیار سطحی راي نمونه. ب 3

  دربارۀ پدیده معنویت است، رك:ترین دانش  ابتدائی

R Dawkins (2005) “Coming out against religious mania”, Te Hufngton Post. 
4. Anders Behring Breivik 

، 2011اکتبر  در در سارایوو،) Mevludin Jasharevic(، بنگرید به حادثه گرفتار شدن مولودین جاشارویچ براي نمونه.  5

دادگاهی که چند روز بیشتر طول نکشید، جاشارویچ تروریست  فرایندزخمی نشد. در  ندید واو صدمه خود  جز کس هیچکه 

 سال زندان محکوم شد. 15شناخته شد و به 
6. Thomas Jefferson 

 آن به آندلس سقوط از پس که بود عنوانی) »حقیر مور« یا »کوچک مور« معناي به( موریسک یا) Morisco( . موریسکو7

یافتند  تعمید غسل کاتولیک، مسیحی یک عنوان به و شدند خود دین تغییر به مجبور که شد می گفته مسلمانانی از دسته

 (مترجم).

 به فشار تحت شدند مجبور و زیستند می کنونی پرتغال و اسپانیا سرزمین در که بودند یهودیانی) Maranos( . مارانوس8

 لغو و الحمبرا دستور اجراي از بعد ،اصطلاح این. دادند ادامه یهود دین تعالیم از پیروي به خفا در ولیکن بگروند مسیحیت

مسیحیان  یا نومسیحیان به همچنین افراد این. شد رایج ،بود شده داده مصونیت یهودیان به آن در که گرانادا پیمان شدن

  شدند (مترجم). معروف نیز جدید
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